E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 115. § Nyilt eljaras - EKR001455892022

E50 - Biralati szakasz

elokészito bontasi munkak tervezése, kivitelezése

Orszagos Szlovak Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos néy:  Orszagos Szlovak Onkorményzat S R - 18073915143
Postai cim: Fadrusz Utca 11/A.

Varos: Eucapest NUTS-kéd: HUI10  postai iranyitészam: 1114 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Szabd Zoltén

E-mail: . 9520@slovacihu Telefon: +36 14669463 Fax: +36 13864077
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.slovaci.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos néy:  Marton & Tarsa Ugyvédi Iroda oo e e 18166459242
Postai cim: Lendvay Utca 22.1.

Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1062 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Dr. Marton Zsuzsanna

E-mail: martonzs@nemesui.hu Telefon: +36 304361014 Fax:

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: www.slovaci.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

I[I.szakasz: Targy
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

elGkészité bontasi munkak tervezése, kivitelezése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Budapest, VII. ker. Rakoczi it 57 szam alatt, az egykori szlovak ajku evangélikus gyiilekezet mliemlék templomépiiletben az Orszagos
Szlovak Onkormaényzat kulturélis kézpontja kialakitdsadnak beruhdzas el6készité munkai, a bont4si munkak megtervezése, a hatésagi
bejelentési eljaras lefolytatésa és a bontési kivitelezési munkalatok elvégzése.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
Harmadik rész, XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 115. § Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2022.10.09

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredmeénye

V. szakasz: Az eljaras eredménye
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A szerz6dés szama: 1

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 4

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

BaHu Bau Epitdipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségili Tarsasag, Magyarorszag 2030 Erd, 26335553213
Csormolya Utca 23.

Ajénlatkér a Kbt .115. § (2) bekezdése alapjan nem irt el§ alkalmassagi minimumkovetelményt. Az

ajanlattevével szemben kizédré ok nem meriilt fel, ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, tovabba a
jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, az ajdnlattevé ajanlata érvényes.

Ajénlatuk értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

1. ,Netto ar 6sszesen(Ft):” 187 720 000

2. Jotdallas idGtartama (minimum 36, maximum 60 hénap): 60

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantartd Korlatolt Felel6sségl Tarsasdg, Magyarorszag 11066901244
1047 Budapest, Attila Utca 34

Ajénlatkéré a Kbt .115. § (2) bekezdése alapjan nem irt el§ alkalmassagi minimumkovetelményt. Az

ajanlattevével szemben kizar6 ok nem meriilt fel, ajanlata megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, tovabba a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek, az ajdnlattevd ajanlata érvényes.

Ajénlatuk értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

1. ,Netté ar 6sszesen(Ft):” 251 000 000

2. J6téllas idétartama (minimum 36, maximum 60 hénap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 10000

1. értékelési részszempont: ,Nettd ar 6sszesen(Ft):”; stlyszam: 70, értékelési pontszdm: 100, Ertékelési
pontszam és silyszam szorzata: 7000; 2. értékelési részszempont: ,, jotallas idGtartama (min. 36 - max. 60
hénap), stilyszam: 30, értékelési pontszam: 100, Ertékelési pontszam és sulyszam szorzata: 3000

Szoveges értékelés:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantartd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag 8252.8

1. értékelési részszempont: ,Nettd 4r 6sszesen(Ft):”; stlyszam: 70, értékelési pontszém: 75,04 , Ertékelési
pontszam és sulyszam szorzata: 5252,8; 2. értékelési részszempont: ,, jotallds id6tartama (min. 36 - max. 60
hénap), stilyszam: 30, értékelési pontszam: 100, Ertékelési pontszam és silyszam szorzata: 3000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

1 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

,Netto ar 6sszesen(Ft):” részszempont esetében forditott aranyositas, a Kézbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevd
kivalasztésara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; (2020. mércius 25.) 1. sz. melléklet A. 1.
a) pont aa) alpontjaban foglaltak szerint.

"Jétéallas idGtartama (min. 36, max .60 hdnap)" részszempont esetében egyenes aranyositas, a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a
nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; (2020. marcius 25.) 1.
sz. melléklet A. 1. a) pont ab) alpontjaban foglaltak szerint.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

BaHu Bau EpitSipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségtli Tarsasag, Magyarorszag 2030 26335553213
Erd, Csormolya Utca 23.

Ellenszolgaltatas 6sszege: netté 187720000 Ft

Ajénlata kivalasztadsédnak indokai: A BaHu Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségtli Tarsasag ajanlata megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek. A BaHu Bau Epitéipari és
Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasdggal szemben az ajanlattételi felhivéasban eldirt kizéré okok nem éallnak fenn. A BaHu
Bau Epitéipari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségli Tarsasag ajanlata érvényes. A BaHu Bau Epitdipari és Kereskedelmi
Korlatolt Felelésségi Tarsasdg tette az alkalmazott értékelési szempontok alapjan a legkedvezdébb érvényes ajanlatot, amelyre
ajanlatkéré fedezete elegendd.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevl ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

tervezés, tervezGi miivezetés bontés, teruletrendezés hulladékkezelés, szallitas

V.2.10) Alvallalkozé(k) megnevezése, adoszama:
Az alvallalkozé(k) nem ismert(ek).
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

PMG Epitéipari Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2251 Tapiészecsd, Sagi Ut 8 10795549213

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a

kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A PMG Epitéipari Korlatolt Feleldsségii Tarsasag ajanlattevé értékelési szempontként figyelembe vett, ajanlatdban megadott
nettd ajanlati ar (nettd ar 6sszesen) 68.500.000 Ft.

Ajanlatkéro a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indokolést kért az értékelési szempontként figyelembe vett, ajdnlatdban megadott
nettd ajanlati ar vonatkozéséban. Ajénlatkérd az indokolas kérésében megadta azokat az altala az arképzésben lényegesnek
tartott elemeket, amelyekre vonatkozoan kérte az indokolas benyujtasat. Ajanlatkéré az indokoléds kérésben is felhivta
ajanlattevo figyelmét, hogy az indokolashoz csatolanddk az annak megalapozottsdgat igazold dokumentumok.

A megadott hatédridében PMG Epitéipari Korlatolt Felelésségti Tarsasag ajanlattevé nem nyujtott be az ajanlati drat megalapozé
indoklast, és nem bocsatott ajanlatkér6 rendelkezésére olyan informdacidkat, dokumentumokat, amelyek indokoljak, hogy a
szerz6dés a megadott ajanlati &ron teljesithetd.

A Kbt. 72. § (3) bekezdésében foglaltak értelmében ajanlattevé kotelessége az ajanlati &ra megalapozottsagara vonatkozd
minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az
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ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati 4&r megalapozottsagarél. A PMG Epitéipari Korlatolt Felelésségii Tarsasag ennek a
kotelezettségének nem tett eleget, igy birdlobizottsag nem tudott meggy6z6dni az ajanlati ar megalapozottsagaral.

A PMG Epitéipari Korlatolt Felel6sségii Tarsasag. ajanlata e koérillményekre tekintettel - a Kt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan - érvénytelennek mingsil.

General Central Epitdipari és Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 6000 Kecskemét, Kiskérosi Ut 12 12974760203

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A General Central Epitéipari és Kereskedelmi Kft. ajanlattevé értékelési szempontként figyelembe vett, ajanlatdban megadott
nettd ajanlati ar (nettd ar 6sszesen) 72 400 000Ft.

Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdése alapjan indokoléast kért az értékelési szempontként figyelembe vett, ajdnlatdban megadott
nettd ajanlati ar vonatkozasaban. Ajanlatkér6 az indokolas kérésében megadta azokat az altala az arképzésben lényegesnek
tartott elemeket, amelyekre vonatkozoan kérte az indokolas benyujtésat. Ajanlatkérd az indokoléds kérésben is felhivta
ajanlattevé figyelmét, hogy az indokolashoz csatolanddk az annak megalapozottsagat igazolé dokumentumok.

A megadott hat4ridében General Central EpitSipari és Kereskedelmi Kft. ajanlattevé nem nyujtott be az ajanlati 4rat
megalapozé indoklast, és nem bocsatott ajanlatkéré rendelkezésére olyan informéacidkat, dokumentumokat, amelyek indokoljak,
hogy a szerz6dés a megadott ajanlati &ron teljesithetd.

A Kbt. 72. § (3) bekezdésében foglaltak értelmében ajanlattevé kotelessége az ajanlati ara megalapozottsagara vonatkozé
minden tényt, adatot, kalkulaciot az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatani ahhoz, hogy megfelelé mérlegelés eredményeként az
ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati 4r megalapozottsagardl. A General Central EpitSipari és Kereskedelmi Kft. ennek a

kotelezettségének nem tett eleget, igy birdlébizottsag nem tudott meggy6z6dni az ajanlati a&r megalapozottsagaral.

A General Central EpitSipari és Kereskedelmi Kft. ajanlata e kériilményekre tekintettel - a Kt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan - érvénytelennek mindsiil.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2022.11.22 Lejarata: 2022.11.28
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2022.11.21

2022.11.21

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
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VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:
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